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FISA- SINTEZA. TEXTUL ARGUMENTATIV

Structura tripartitd

Conectori specifici

Rolul conectorilor

Ipoteza

-consider ci

-parerea mea este ¢i
-in opinia mea

- (nu) sunt de acord ci

-(nu) este adevarat ca

-exprimarea premisei (pro sau
contra)

-exprimarea asentimentului sau a

dezacordului

Demonstratia-argumentarea

-in primul rind
-in al doilea riand
-pe de o parte
-pe de altd parte
-de asemenea ,

-in egald masura

-precizeazii ordinea introducerii
argumentelor sau imbinarea
logica a acestora

-desigur i
-fard indoiald

-cu siguran(a, fireste

- expima certitudinea

-de altfel ,
-de vreme ce
-pentru ci
-deoarece,
-intrucét,

-se gtie ¢i, cici

-exprimi justificarea

-in ciuda celor spuse

-contrar celor afirmate

-exprima obiectia

-totusi, dar, Insd, cu toate c3,
chiar daci

-exprimd concesia

Concluzia

-in concluzie, deci, prin urmare,
asadar

-precizeaza concluzia ,
subliniazi teza




Fisd de lucru

Se da textul:

»Orice durere are leac. Greutatea e doar si il dibuiesti.”
Liviu Rebreanu

Durerea poate fi consideratd o consecintd a conditiei omului ca fiintd efemera, trecitoare.
Dar limitarea poate deveni principala arma impotriva suferintei.

in primul rénd, eu cred ci limitele omului sunt si principalele sale mijloace de aparare.
Una dintre aceste limite este suferinta,prin care se manifestd moattea. Orice suferinti, fizicd sau
sufleteascd, ne amintegte ¢ suntem muritori. In acelasi timp, faptul ¢ trdim sub semnul trecerii ne
oferd sansa de a depdsi orice suferintd. Moartea este o suferintd de o clipa, dincolo de ea e
atemporalitatea sau neantul absolut.

In aceeasi ordine de idei, cred ci durerea, suferinta nu sunt decét mijloace prin care
descoperim privilegiul de a trdi. Nu gtiu daca dincolo de moarte se afld ceva,dar stiu ci a trii este un
privilegiu.

Asadar, secretul descoperirii leacului durerii si al suferintei constd in constientizarea
caracterului sdu efemer. Suferinta i durerea se vindeca in timp.

Cerinte:

1. Identificd elementele de structurd ale textului argumentativ
2. Identifica conectorii



SCHEMA LECTIEI

TEXTUL ARGUMENTATIV

Structura : o ipoteza

argumentarea propriu-zisa (pro sau contra)
o concluzie (reluarea ipotezei)

Conectori: -de cauzalitate: pentru cd, incdt
-de ierarhizare: in primul rdnd
-de exemplificare: de exemplu, precum
-de comparatie: la fel ca...., spre deosebire de....

Calitatea argumentarii- logica argumentelor
-adecvarea argumentelor la tema

Claritatea si corectitudinea exprimarii-coerenta
-respectarea normelor de exprimare
-respectarea regulilor de ortografic
-respectarea regulilor de punctuatie



Textul argumentativ
notiuni teoretice

prof. Sabin Piscan
Definirea textului argumentativ

Textul argumentativ reprezintd un act de comunicare centrat pe functia conativa, scopul

urmarit fiind de a-1 convinge pe receptor cu privire la validitatea punctului de vedere sustinut de
autor. Intr-un text argumentativ, autorul apard o teza prin utilizarea unor argumente pe care le
poate ilustra cu exemple.

II.

Strunctura unui text argumentativ

Orice text argumentativ cuprinde, de obicei, o constatare generald (care poate fi, eventual, o
afirmatie cu caracter general, care trebuie sustinutd prin demonstratie), argumentele aduse de
autor in sprijinul sau impotriva constatarii enun{ate si o concluzie (sinteza a opiniilor exprimate).
Sintetic, aceste componente pot fi reprezentate astfel:
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3.

Teza (ideea sustinutd de autor) rispunde la intrebarea ,,ce vrea si demonstreze autorul
sau?”. Ea poate fi explicitd, cand este enuntati foarte clar de catre autor — cel mai adesea la
inceputul sau la finalul textului, n aceasta ultima situatie aparand sub forma unei concluzii
a ideilor exprimate pe parcursul intregului discurs, sau implicita, cdnd se deduce din scopul
general urmarit in ansamblul argumentatiei.

Argumentele ilustrate cu exemple. Pentru a-si demonstra teza, autorul face apel la
argumente pro sau contra tezei argumentate. Argumentele trebuie si fie solide, formulate
clar si ordonate logic pentru a justifica teza si a convinge receptorul. in comunicarea scrisa,
fiecarui argument ii corespunde un paragraf distinct. Argumentele pot fi insofite de
contraargumente, care conferd intregului discurs un plus de precizie si de
viabiliate/credibilitate. Formularea argumentelor se realizeazd cu ajutorul unor structuri de
tipul: conmsider cd..., deoarece/fiindcd/intrucdt/pentru cd..., md intereseazd, imi place, imi
stdarnegte interesul... deoarece. De asemenea, se pot utiliza structuri lexicale cu rol emfatic
si persuasiv: bineinfeles, in mod sigur, in mod evident, cert este cd.. Exemplul permite
ilustrarea unui argument al tezei. Dacd argumentul confine o referin{d generala, exemplul
expune intotdeauna un caz particular. Exemplele pot fi reluate prin: apelul la experienta
personald, preluarea unor opinii credibile, de autoritate, citarea unor surse de referintd
(filosofi, lingvisti, critici literari etc.), invocarea utilitifii problematicii abordate. Unele
argumentari sunt foarte bine ilustrate prin contraexemple.

Concluzia rezuma demersul argumentativ.

II1. Conectorii

Ordonarea partilor componente ale textului argumentativ se realizeazi cu ajutorul unor elemente
conectoare (adverbe, locutiuni adverbiale, conjunctii sau locutiuni conjunctionale, structuri verbale) care
exprima diferite raporturi.

1.

Dupa structura lor, pot fi: cuvinte (conjunctii, adverbe, prepozitii, interjectii), expresii si
locutiuni (conjunctionale, adverbiale, prepozitionale), verbe si expresii verbale, propozitii
care organizeazd discursul argumentativ.
Dupa functia in cadrul argumentarii enuntului pe care il induc:
- Conectori care introduc argumente (justificatori): cdci, pentru cd, de fapt, dovada cd,
cum, avdnd in vedere cd, de altfel;
- Conectori care introduc teza: pdrerea mea este cd, voi ardta cd;



- Conectori care introduc legitimarea argumentului (atunci cand acest element este
explicitat): se stie cd, stiut fiind cd, avdnd in vedere cd, admifand cd;

- Conectori care introduc concluzia: deci, in concluzie, agadar, iatd de ce, ei bine.

3. Dupa tipul de legéturd pe care il realizeaza:

- Conectori pentru argumentele intre ele (indicatori ai juxtapunerii): §i, dar, insd, ci,
sau;

- Conectori pentru argumentele tezelor pe care le sustin (indicatori ai intemeierii): prin
urmare, asadar, in consecinfq, fiindcd, deoarece, intrucdt.

4. Dupa relatia intre argumentele pe care le introduc:
- Conectori care introduc argumentele coorientate: desigur, de altfel, nu numai..., ci §i;
- Conectori care introduc argumente antiorientate: insd, dar, totuyi, in fond.

5. Dupi locul ocupat de argumentul pe care il introduc:

- Conectori care introduc primul argument: in primul rind, mai intdi de toate, sd
incepem prin, trebuie amintit mai intdi, prima remarcd se referd la, sd pornim de la;

- Conectori care introduc urmatoarele argumente: in al doilea rdnd, in plus, in
continuare, la fel, pe de o parte... pe de altd parte, nu numai..., ci si;

- Conectori pentru ultimul argument: in fine, pentru a termina, in ultimul rdnd, nu in
ultimul rand.

6. Dupa natura relatiei intre secventele discursive pe care le leaga:

- de analogie: si, de asemenea, adicd, precum, ca §i, ca §i cum, asta aminteste de, sa ne
amintim de;

- de exemplificare sau ilustrare: de exemplu, de pilda, anume, sd ludm in considerare;

- de explicare: adicd, altfel spus, md refer la, vreau sa spun, de fapt;

- de disjunctie: sau, fie, ori, exceptdnd, ceea ce exclude, spre deosebire;

- de opozitie, de rezerva, de rectificare, de respingere: dar, or, totusi, cu toate acestea,
in schimb, din contrd, de fapt, in realitate, in timp ce, in loc sd, nici, pe de o parte,
ceed ce contrazice, ceea ce interzice,

- de concesie: chiar dacd, cu toate acestea, totugi, sa admitem totugsi, in ciuda,

- de cauzalitate: pentru cd, fiinded, deoarece, cdci, avind in vedere, dat fiind cd, din
moment ce, de aceea;

- de consecintd: deci, in consecinid, ca urmare, ceea ce implicd, de unde decurge, ceea
ce antreneazd, ceea ce ne trimite la, ceea ce produce, de frica, de teama;

- de finalitate (ca o consecintd doritd): pentru ca, ca sd, in speranfa cd, la urma urmei,
in consecinfd.

IV, Tehnici ale argumetarii. Pentru a sus{ine o idee, se pot folosi:

a) exemplul din experinta personala, din informatia culturald, din documente; se
introduce prin formule specifice: de exemplu, astfel, ca martor etc.;

b) comparatia, pentru a evidentia elementele comune sau pentru a sublinia diferentele;

c¢) citatul, pentru a aréta identitatea punctelor de vedere cu o autoritate recunoscuta;

d) antiteza, pentru a trata in maniera diferitd o problema;

e) reducerea la absurd, pentru a infétisa caracterul inacceptabil al unei idei;

f) absenta unui aspect, pentru a sugera ca se poate sustine o idee;

g) influenfa afectivd a lectorului starnindu-i interesul asupra importantei problemei,
evidentiind punctele de vedere comune, aducand date noi etc.

V. Zece reguli pentru o argumentatie ideala



Model de text argumentativ

Ceringa: Scriei un text argumentativ de 15-20 de randuri despre poezie, pornind de la
urmatoarea afirmatie:

sAdeviratele poezii incep acolo unde se sfirsesc pe hartie.”

(0. Goga — Precursorii)

Consider pertinenta afirmatia ,,adevératului poet”, O. Goga. Fara indoiald, poezia, opera
literard in general, nu este un simplu obiect estetic, un artefact, deoarece ea nu se confundi cu
scrisul si suportul acestuia. Literatura orala nu a fost inregistrata in scris si totusi isi are existenfa
sa. Asadar, nu putem echivala o operi literard cu o metoda de notare sau inregistrare.

Cred ca ,,adevaratele poezii” existd nu numai pentru ci existd un emitétor, c¢i mai ales un
receptor — cititorul. Opera literard se afla intotdeauna dincolo de orice experientd creatoare si
dincoace de orice experientd de lecturd. Prin urmare, ea este altceva decat crede ci a ldsat in ea
cel care a creat-o §i mai mult decét descoperi in ea cel care o interpreteazi. Pentru a cépita viatd,
cuvintele trebuie sa fie simtite de cititor si, doar daca acestea reusesc sé-1 inalte in ,,sfera fictiunii
ideale” (T. Maiorescu), ele vor trdi. Starea de catharsis marcheazi, in primul rdnd, victoria
poeziei in lupta pentru supravietuire. Desi produs al unui autor, opera isi pardseste conditia
dependentd in care se gaseste in cursul procesului de creatie, pentru a deveni un obiect artistic
oferit perceptiei si interpretarii.

Cuvantul este mort, ingropat in acele versuri, dacd nu este rostit, simtit. Poetii combina
cuvintele astfel incat forma cépatatd s sensibilizeze cititorul. Oskar Walzer spunea ci forma
operei de artd este in egald masurd elementul spiritual ce-l insufld artistul operei sale, ca si tot
ceea ce, modelat de méana sa, condifioneaza aspectul exterior al operei de arta.

In realitate, vointa, cunoasterea, simtirea alcituiesc continutul unei opere, dar acest
conginut, pentru a deveni art, trebuie si se prezinte cititorului senzorial, i nu conceptual.



